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Pe rol solutionarea actiunii in contencios administrativ formulati de
reclamantul CONSILIUL NATIONAL PENTRU STUDIEREA
ARHIVELOR SECURITATII in contradictoriu cu parétul NEGOITA
VASILE, avand ca obiect ,constatarea calitdtii de lucritor/colaborator al
Securitatii OUG nr. 24/2008 ”

La apelulznominal facut in sedinta publicd a rdspuns, reclamantul prin
reprezentant, »QOHSI]ICI' juridic —————— in baza delegatiei aflatd la
fila 11 in dosarul cauzei, lipsa fiind paratul.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedintd care invedereaza
instantei faptul ca in cauza paratul a solicitat judecarea in lipsd, in baza art.
242 alin. 2 Cod proc. civ., dupi care:

Reclamantul, prin reprezentant care invedereazd instantei faptul ci
persoana la a cérei solicitare s-a dispus verificare paritului este incd in viata,
depune inscrisuri in dovedirea celor afirmate si pe fondul cauzei solicitd
admiterea actiunii astfel cum a fost formulatd, pentru motivele dezbitute pe
larg in cuprinsul acesteia. |

Curtea fatd de solicitarea paratilor, in baza art. 242 alin. 2 Cod proc.

civ, de judecare a cauzei in lipsa retine dosarul in pronuntare.

CURTEA

Asupra cauzei civile de fatd constatd cd prin cererea inregistrati la
Curtea de Apel Bucuresti-Sectia A VIII-A, Contencios Administrativ si



Fiscal sub numarul 48/2/2011 reclamantul CONSILIUL NATIONAL
PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATII a chemat in
judecati pe pardtul NEGOITA VASILE, solicitind si se constate
calitatea de lucrétor al Securitétii a paratului.

In motivarea, in fapt, a cererii reclamanta aratd in esentd ci in cauzi
sunt indeplinite conditiile prevazute de art.2 lit. a din OUG nr.24/2008,
paratul avand calitatea de ofiter, iar actiunile sale in aceastd calitate au
incalcat dreptul la viata privata.

in drept, cererea a fost intemeiati pe dispozitiile OUG nr.24/2008, iar
la data de 21.06.2011 reclamanta a depus la dosarul cauzei Nota de
constatare nr. DI/I/2593/03.11.2010 si actele care au stat la baza emiterii
acesteia.

Paratul a depus la dosarul cauzei intdmpinare, prin care a solicitat
respingerea actiunii ca neintemeiate, ardtind cd numitul oo —  ——
s |2 care se face referire in Nota de constatare este decedat de multd
vreme, confirmind faptul cd a fost incadrat ofiter activ la data de
15.01.1954, unde a lucrat pand la pensie, iar in activitatea sa a respectat
regulile si regulamentele in vigoare din acele vremuri, nefiind adevirat ci ar
fi comis acte iresponsabile la adresa numitulu] e——— i o
familiei sale, pe care nu l-a cunoscut personal nicodata, acesta, fost legionar
fiind urmarit informativ de un anume ofiter specializat.

Analizdnd actele si lucrdrile dosarului, Curtea apreciazd actiunea ca
fiind intemeiatd urmdnd a fi admisd ca atare, pentru urmdtoarele
considerente:

Potrivit art.2 lit. a din OUG nr.24/2008 privind accesul la propriul
dosar si deconspirarea Securitétii, aprobatd cu modificari prin Legea nr.
293/2008, prin lucrdtor al Securitétii se intelege orice persoana care, avand
calitatea de ofiter sau de subofiter al Securitatii sau al Militiei cu atributii pe
linie de Securitate, inclusiv ofiter acoperit, in perioada 1945 - 1989, a
desfdsurat activitdti prin care a suprimat sau a Ingridit drepturi §i libertati
fundamentale ale omului.

Asadar, prima conditie ce trebuie indeplinitd pentru a se constata ci o
persoand a avut calitatea de lucrator al Securitdtii este aceea ca aceastd
persoand sa fi avut calitatea de ofiter sau de subofiter al Securitatii sau al
Militiei cu atributii pe linie de Securitate, inclusiv ofiter acoperit in perioada
1945 - 1989, iar a doua conditie vizeaza activitatea desfasuratd, in sensul ci,
in perioada 1945 - 1989, a desfdsurat activitati prin care a suprimat sau a
ingradit drepturi si libertati fundamentale ale omului.

Toate aceste conditii trebuie sd fie indeplinite cumulativ, in speta de
fatd, paratul, a avut gradul de locotenent major, in cadrul Directiei Regionale



Ploiesti-Sectia Raionald Cisldau, in anul 1963, respectiv, maior in cadrul
Inspectoratului Judetean Buzau, Serviciul 1 (1973, 1977).

In ceea ce priveste cea de a doua conditie, aceea ca , in perioada 1945
- 1989, sa fi desfasurat activitdti prin care a suprimat sau a ingradit drepturi
si libertdti fundamentale ale omului, Curtea retine cé la dosarul cauzei se
aflda mai multe Inscrisuri din care rezulti ca paratul in calitate de ofiter, a
procedat la urmaérirea informativd a numitilor e —— ———
lucrat in dosar de supravegere informativa ca fost legionar, fugar, care ar ﬁ
desfasurat activitate legionard atat in taré, cét si in Germania Occidental3.

Cu privire la aceastd persoand paratul a intocmit la data de 06.05.1963 o
Notd de analiza, aprobatd de seful Sectiei Raionale Cisldu, in care facea
analiza amdnuntitd a situatiei persoanei urmdrite cu privire la activitatea sa
pe front §i apoi in Germania unde a fost luat prizonier, modul in care s-au
cautat date despre acesta, Notele informative date de cétre agenti, care au
avut discutii cu rudele persoanei urmdrite, stabilind sarcini in sarcina
agentilor de urmdrire, care urmau si facd verificari cu privire la legiturilor
acestuia cu rudele fugarului din com. Maruntisu, prietenilor acestuia.

La data de 07.05.1963 reclamantul intocmeste un Plan de masuri in
ceea ce priveste urmdrirea acestei persone in care se face analiza
informatiilor furnizate in Notele informative si se stabilesc sarcini precise
pentru agentii de urmarire in sensul stabilirii concrete a locului unde se afl3,
a identificarii concrete a activitatii desfagurate, urmaririi calificate a rudelor
acestuia

In Notele intocmite si semnate de citre parat, pe Notele informative
intocmite de agenti rezultd cd au fost efectuate investigatii cu privire la
aceste persoane, ce vizau atitudinea la locul de muncd, comportamentul,
anturajul atitudinea fatd de regimul politic, propunindu-se masuri pentru
efectuarea supravegherii informative a acestora si instruirea si dirijarea
agentilor de legaturd.

De asemenea, in Nota de constatare se mai retine cd péritul a
procedat la urmdrirea informativi a numitului e—————— agent de
prestari servicii In cadrul IJGCL, supravegheat informative ca urmare a
exprimdrii unor nemultumiri §i a unor afirmatii necorespunzitoare privind
situatia internd din tara noastrd, cat si cu privire la unele masuri luate de
partidul §i statul roman in perioada 1975-1980 si cu privire la numitul
——mmy {0st membru legionar, condamnat la 2 ani inchisoare
pentru participare la organizatie subversiva si 15 ani munca silnicd pentru
activitate contrarevolutionard, insd reclamantul nu a depus inscrisuri in
dovedirea acestor aspecte.




OUG nr.24/2008 nu-si propune s antreneze raspunderea penald pentru
fapte savarsite anterior, ci in scopul stabilirii adevarului istoric despre
regimul comunist si de deconspirare a persoanelor prin consemnare publica
a activitdtii acestora, reglementeazd procedurd prin care se constatd ca
anumite persoane au avut calitatea de lucrdtor sau colaborator al fostei
Securitati.

Potrivit preambulului, in perioada de dictatura comunistd, cuprinsd
intre 6 martie 1945 - 22 decembrie 1989, puterea comunistd a exercitat, in
special prin organele securitdtii statului, parte a politiei politice, o
permanentd teroare impotriva cetdtenilor tdrii, drepturilor si libertdtilor lor
fundamentale. Aceasta indreptdteste accesul la propriul dosar si
deconspirarea Securitatii.

Legea nu antreneaza rdspunderi pentru fapte sdvarsite in trecut, insid
oferd posibilitatea de a constata cd anumite persoane au avut calitatea de
lucrdtor sau colaborator al fostei Securitdti, pentru ca persoana care a fost
urmarita si poati cerere identifidarea acelor persoane $i cu aceastd ocazie si
se constate calitatea sa de persoand urmaritd, pentru a se putea verifica daci
anumite persoane care candideazd pentru functii de demnitate publicd sau
alte functii publice au fost sau nu lucrdtori sau colaboratori si pentru
activitatea de documentare de stabilire a adevarului istoric.

Prin urmare Imprejurarea ca paratul a respectat a respectat regulile si
regulamentele in vigoare din acele vremuri, nu prezintd relevanti in raport
cu scopul urmdrit de legiuitor,. fiind esential sd se stabileascid ce anume
actiuni a intreprins paratul in calitate de ofiter de securitate si daci aceste
actiuni au fost de naturd si incalce drepturi si libertdti fundamentale ale
omului.

Or, din actele depuse de catre reclamant rezultd cd reclamantul a
incdlcat dreptul la viata privatd a persoanelor fatd de care s-au ficut
verificdri in activitatea de urmarire informativa a numitului = =—————————
e

Faptul cd pe numitului . ee— piritul sustine ci nu
1-a cunoscut personal nicodatd, este un lucru firesc tocmai diastoritd faptului
cd acesta, fiind luat prizonier in Germania, fost legionar, nu se mai cunostea
natura activitatillor si locul de desfasurare, acesta fiind de altfel si scopul
urmdririi, insd in cauza de fatd intereseaza strict activitatea desfasuratd de
reclamant in acest scop in calitate de ofiter. .

in nota de constatare nu se retine cad pardtul ar fi comis acte
iresponsabile la adresa numitului . e——————————————— i 2 familiei sale,
ci activitate de verificare §i investigare pentru gasirea fugarului.



Nota de constatare DI/I/2593/03.11.2010 a fost intocmitd de CNSAS,
avand in vedere prevederile art.1 alin. 7 din OUG nr.24/2008 si calitatea
paratului de angajat al fostei Securitétii, si urmare a aprobarii acesteia de
catre Colegiul CNSAS, potrivit art.8 alin.l din Ordonantd, s-a dispus
Directiei juridice introducerea unei actiuni in constatare a calititii de lucritor
al Securitatii, in conditiile art.11 alin.1.

Prin urmare, instanta de judecatd sesizata, urmare a aprobdrii Notei de
constatare, analizand cererea in raport de ansamblul probator administrat n
cauza, apreciazd cd CNSAS, in calitate de reclamant a ficut dovada
sustinerilor sale, astfel incat urmeazd sid constate calitatea paratului de
lucrdtor al Securitatii.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGI
HOTARASTE:

Admite actiunea formulatd de reclamantul CONSILIUL
NATIONAL PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATII cu
sediul in Bucuresti str. Matei Basarab nr. 55-57, sector 3, in contradictoriu cu
paratul NEGOITA VASILE domiciliat in mun. Buziu,  -e—————
——— Judetul Buziu.

Constatd ca paratul a avut calitatea de lucrétor al Securitatii.

Cu recurs in termen de 15 zile de la comunicare.

Pronuntatd in sedintd publica azi 25.10.2011.
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